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ZAWIADOMIENIE ¥
z uzasadnieniem podejrzenia popetnienia przestepstwa zawlaszczenia i wytudzania
przez:

Piotr NOWAK / brak danych osobowych

Prezes MPZBDJiW 1994- 2002 roku

Mig¢dzyresortowego Pracowniczego Zespolu

Budowy Doméw Jednorodzinnych i

Wielorodzinnych

Ul.Jezdziecka 20

05-077 Warszawa-Wesola

prezes i v-ce prezes od 1994 roku
Migdzyresortowego Pracowniczego Zespolu
Budowy Doméw Jednorodzinnych i
Wielorodzinnych Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia

Ul.Jezdziecka 20

05-077 Warszawa-Wesola

prezes i zalozyciel od 2000 roku
Zrzeszenia Wlascicieli Mieszkan
“' I Doméw Jednorodzinnych
Ul.Jezdziecka 20
- 05-077 Warszawa

Uzasadnienie:

Piotr Nowak pelniac w latach 1994-2002 funkcje prezesa MPZBDJiW prowadzil
systematyczne dzialania majace na celu zawlaszczenie majatku nabytego miedzy innymi za
moje pienigdze przez drugi podmiot o bliZniaczej nazwie ale zarejestrowany jako spélka z
ograniczong odpowiedzialno$ciag — MPZBDJiW Sp. z 0.0. w ktérej pehnil funkcje prezesa i v-
ce prezesa .
Piotr Nowak wspétkierujac przedsiebiorstwem budujacym domy i mieszkania w osiedlu Stara
Milosna manipulowat informacjami przekazywanymi osobom takim jak ja ktére powierzyty
powazne kwoty pienigdzy na budowe swoich mieszkan. Bedac v-ce prezesem spotki ktora
zakupila grunty pod budowg osiedla za pieniadze wplacane przez osoby prywatne jak i
— instytucje w ktérych byli zatrudnieni, nie dopelnit naleznych wszystkim zainteresowanym



formalnosci poprzez skorygowanie dokumentéw (wiazacych wykonawce i inwestujacych) tak
aby byly zgodne ze stanem rzeczywistym — czyli ze majatek jest w regkach MPZBDJiW Sp. z
0.0. a nie MPZBDJiW. Wrecz przeciwnie — utrzymywane byly wszelkie dziatania pozorujace
ze tak nie jest.

Spotke z o0.0. gdy zaczynano o niej dyskutowaé natychmiast nazywano spéika ziemska —
dzialem d/s. gruntéw przedsiebiorstwa MPZBDJiW. W rzeczywistosci to Spolka z 0.0. miata
w reku caly powierzony majatek zainwestowany w grunty, infrastrukture, oczyszczalnie itp.
MPZBDIJiW byl wygodnym parawanem zakrywajacym prawde o wewnetrznych
machinacjach grupy osob dzialajacych w ramach jednego przedsigbiorstw pod réznymi
szyldami.

Po wplaceniu w 1989 roku pelnej kwoty przewidzianej w Umowie pkt.3 (zal.1) otrzymatem
ponaglenie do wptaty (zat 2) kolejnej raty mimo ze stan realizacji budowy byl zerowy.

Tylko za pierwszym razem w 1990 roku datem si¢ nabra¢ na puste obietnice przeniesienia na
lokalizacje o zaawansowaniu budowy wiekszym od zerowego pod warunkiem wplaty 2 000
000zt. (zat.3) Otrzymujac kolejne pisma oferujace alternatywne lokalizacje budowy
mieszkania zadatem dokumentowanego sformutowania wiarygodnych gwarancji terminu i
ostatecznych kosztéw — ostatnie w dniu 22-12-1998 .(zal.4 i zat.5)

Kazda kolejna oferta zmiany lokalizacji i finansowania budowy niosta ze sobg ukryty zamiar
powaznego zredukowaniu juz poniesionych kosztéw. Wymownym przykltadem jest tu oferta
przystapienia do projektu budowanego kompleksu budynkéw mieszkaniowych Centrum
Pogodna sygnowana przez Piotra Nowaka (zal.5).. Moje wplaty tacznie ponad 200%
planowanych pierwotnie kosztéw skalkulowano jako znizke w wysokosci 100zt na 1m2 z
ceny ofertowej 2300zt co stanowi tylko 4,35% przewidywanych na poczatku kosztéw czyli
przy moim mieszkaniu 69,7m2 ktére planowalem wybudowaé byloby to 3,03m2 mieszkania
(zal. 6 strona 12).

A przeciez juz w dniu podpisania Umowy 03-12-1986 mialem wplacone 2 raty z lutego i
czerwca na taczng kwote 430 000zt co stanowito 14,5% kosztéw catosci wedlug cen z 1986 —
(koszt 69,7m2 to 2 962 250z}) czyli ponad 10m2. W kolejnych latach finansowatem $rednio
7-10m2 mieszkania rocznie.(zal.7)

Moje szacunkowe kalkulacje potwierdzil biegly sadowy w 2005 wyliczajac warto$é moich
wplat wyrazong w powierzchni mieszkaniowej réwnej 44,59m?2.(zal.8 strona 9) Forsowana
wige polityka prezesa MPZBDJiW) i v-ce prezesa MPZBDJiW Sp. z o0.0. byla czytelna —
zredukowaé (zawlaszczyé ponad 90% wartosci ) moje wplaty prawie 15 krotnie!!

Powyzszy przyktad z 3m2 w Centrum Pogodna jest i tak najlepsza propozycja wypracowana
przez Piotra Nowaka i osoby ktérymi kierowal.

W 2000 roku Piotr Nowak zostat prezesem kolejnego podmiotu ktérego byt wspottworeg —
Zrzeszenia Whascicieli Mieszkan i Doméw Jednorodzinnych — ten sam adres i siedziba....
Zrzeszenie w dniu zakonczenia dziatalnosci przez MPZBDJiW — tj 13-04-2002 podpisato
(korzystne dla MPZBDJiW Spétka z 0.0 —wlasciciela powierzonego mienia inwestorow)
porozumienie z MPZBDJiW (ktérego prezesem byt ....Piotr Nowak) na podstawie ktérego
np.Grzegorz Koperski moze dostaé zwrot az 686zt (zal .6 strona 11)!! Czyli wedtug cen z
2008 roku niecate 0,1m2 mieszkania! Po prostu inwestycja procentujaca dla inwestora w dot .
W tym momencie Piotr Nowak zignorowal fakt waloryzacji wkladéw przez swojego
poprzednika prezesa Wiestawa Niedzwiedzia ktéry juz na dzien 31-12-1991 przeszacowat
warto$¢ wkladéw budowlanych w moim przypadku na kwote ponad 50 763 728zt (po
denominacji 5076zt czyli ponad 7 krotnie wigcej wtedy) (zal. 9 strona 2)

W tym czasie MPZBDJiW Sp. z 0.0. z vice prezesem Piotrem Nowakiem wyprzedaje ziemie
zatrzymujac zysk w swoich rekach z pominieciem dziesiatek 0séb nie majacych nic za swoje



powierzone pienigdze i oplaca coraz wigcej adwokatéw w obronie swoich ciemnych
interes6w.

Moje straty spowodowane takimi zabiegami Piotra Nowaka pelniacego w latach 2000-2002
réwnolegle funkcje:

1. prezesa MPZBDIJiW

2. v-ce prezesa MPZBDJiW Spéika z o.o.

3. prezesa ZWMiDJ

nic nie obchodzily autora zawlaszczenia i jego ekipy . Nadal inicjowane byly dziatania
pozorujace obiecujacy bieg moich spraw a w rzeczywistosci obliczonych na sukcesywne
przedawnianie si¢ roszczefi poszczegélnych oséb w 2001 roku zostato ich 100 — zat 10)
oszukanych przez trio :prezes MPZBDJiW Piotr Nowak — vice prezes MOZBDJiW Sp6tki
zo0.0. Piotr Nowak — prezes ZWMIiDJ Piotr Nowak.

Z wyzej wymienionych powodéw —15 krotne zanizenie wartoci moich wktadéw (cyt. moje
pismo do MPZBDIJiW ....znikomo maly udzial juz poniesionych wptat) — w dniu 23-03-1999
(zal.11) roku nie zaakceptowatem warunkéw budowy mieszkania w kompleksie Centrum
Pogodna .

Mimo gloszonej przez Zarzad spotki rzekomej duzej atrakeyjnosei oferty Centrum Pogodna i
zgloszonej przeze mnie checi odstapienia mojego udziatu jako jedynego sposobu przejécia z
budownictwa wielorodzinnego na budownictwo jednorodzinne w budowie bez dodatkowych
kosztow i mojej sytuacji przez pot roku staran nic sie nie zmienilo.

Widzac jednak realny postep na budowie Centrum Pogodna postanowilem przystapi¢ do
sfinalizowania mojej inwestycji w oparciu o kredyt bankowy (zat.12)

Po spotkaniu z prezesem Spétki P. Nowakiem a nastgpnie w banku PBK z Dyr .d/s kredytow
zlozylem w Dziale Czlonkowskim formularze bankowe dla potwierdzenia stanu
zaawansowania inwestycji i budowy. Tu dowiedzialem si¢ (sprzecznie z tym co méwit prezes
Nowak), ze musz¢ uregulowaé zalegle raty z lat 1991-1999. Po dtuzszej dyskusji, ze raty te
beda splacane z zaciaganego kredytu, zostatem poinformowany ze warunkiem koniecznym w
tej sytuacji jest pokrycie kosztéw biurowych zawartych w kazdej racie. Wyliczono sume
taczng od 1991 roku na kwotg 8000z Po dalszej dyskusji i uzgodnieniu ze oplaty biurowe
zostang doliczone do mojego wktadu wiasnego przy wystapieniu o kredyt zdecydowatem sie
na uregulowanie tej kwoty by w przyszlosci stara¢ si¢ wywalczyé korzystniejsze warunki-
by¢ moze z pomoca finansistow i prawnikéw z banku PBK.(?)

Wtedy czekata na mnie jeszcze jedna niespodzianka — poinformowano mnie, ze kwota 8000zt
to suma kwot, ktére powinny by¢ placone na biezaco i co roku a wptata zaleglosci bedzie
zwigzana z koniecznoscia uwzglednienia odsetek za zwloke ktére wynosza 38 000zt i nie
mogg by¢ zaliczone do udzialu wlasnego wktadu budowlanego.

W tej sytuacji cala oferta z Centrum Pogodna okazala si¢ dla mnie absurdalna finansowo —
drozsza o ok. 15% niz dla nowych klientéw i do tego prowadzaca do zajecia przez spotke
calego mojego  dotychczasowego  wkiadu. Dzi§ juz wiem, ze takie metody sg
pierwszoplanowym celem Spotki w jej dlugofalowym dzialaniu a jej funkcjonariusze z
Piotrem Nowakiem na czele nieprzypadkowo sa we wiadzach struktur réwnoleglych
majacych wyprowadzi¢ w pole naciggnietych inwestordw.

W 1999 roku zostatem wybrany na przedstawiciela 47 0s6b — ,,Zerowicz6w” z mojego
zadania budowlanego na Walne Zgromadzenia MPZBDJiW. Uczestniczytem w kilku sesjach
rocznie. Zebrania te byly organizowane sprawnie i nowoczesnie. Elektroniczne mandaty byty
rejestrowane w systemie komputerowym a wyniki glosowan byty natychmiast wy$wietlane na
ekranie projektorem. Wszystko wygladalo powaznie i wiarygodnie. Miatem wtedy



Swiadomo$¢ ze uczestnicz¢ w kierowaniu losami swojej inwestycji i inwestycji osb ktére
reprezentowatem.

W demokratycznych standardach Walne Zgromadzenie to najwyzsza wladza podejmujaca
uchwaly do realizowania przez Zarzad Spétki. W 2001 roku okazalo sie ze byly to tylko
pozory. Podejmowane uchwaty byly potrzebne wspolnikom Spétki do realizacji whasnych
intereséw w urzedach administracji panstwowej. Udokumentowane spoleczne poparcie
niektorych dziatan spotki bylo po prostu dla niej oplacalne Inaczej byto gdy uchwaly
Walnego Zgromadzenia byly nie po mysli wspolnikéw. Najbardziej jaskrawym przyktadem
Swiadczacym o mistyfikacji z Walnymi Zgromadzeniami i spotecznej kontroli nad Spolka
ktdrej powierzono $rodki pienigzne na budowe mieszkan byla sprawa rozliczenia przez spotke
inwestycji Centrum Pogodna o ktérej pisalem wczesniej. Poniewaz wykonawca — firma
Konstans — zakonczyla budowe a spétka nie sprzedata wybudowanych lokali na Walnym
Zgromadzeniu byla glosowana uchwata o sprzedazy dzialek budowlanych na splacenie
prawie 10 milionowego dtugu wykonawcy. Uchwaly nie przegtosowano. Mimo to w kilka dni
pozniej Spotka sprzedata dziatki — kupione w latach 1986-1989 m.in. za moje pieniadze.
Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie zwolane przez oburzonych mieszkafcéw nic nie
zmienito. W ten sposéb Spétka stata si¢ wiascicielem lokali mieszkaniowych i uzytkowych
wybudowanych za pienigdze powierzone im przez wiele os6b na budowe wiasnych mieszkan.
Ta sytuacja jest tez opisana w miesigczniku Wiadomosci Sasiedzkie (zat 13.) Dzisiaj spotka
ma tam swoj nowy adres i siedzibg. Powyzszy przyklad najlepiej pokazuje prawdziwe
oblicze Spétki. Okolicznosé ta w mojej ocenie $wiadezy o dziatalnosci na szkode czionkéw.
Zrozumiatem tez wtedy dlaczego zglaszane do programu obrad Walnych Zgromadzeri moje
wnioski o zajecie si¢ rozwiazaniem kwestii ,,zerowicz6w” przepadaja w niewyjasniony
Sposob (zat.14).

Byt to okres 3-funkcyjnej aktywnosci Piotra Nowaka -gléwnego rezysera wszystkich
manipulacji.

Postanowilem o wszystkim poinformowaé reprezentowane przeze mnie osoby i
doprowadzitem do zorganizowania zebrania zainteresowanych. (zat.14)

Wiedzac nieskutecznos¢ i tej drogi walki o swoje postanowitem skierowaé sprawe na droge
sadowg .

Po 5 latach i 20 procesach w Sadach w Siedlcach i Lublinie nastapito korzystne dla mnie

rozstrzygnigcie — 100% roszczen i zwrot kosztéw procesowych.(zat.15 strona 14)

W wyniku apelacji Spétki i dostarczonego nowego dokumentu w sprawie (z moich akt ze

Starej Mitosnej za co odpowiedzialnym by} Piort Nowak)(zat.16-strona 5) Sad oddalit moje

powodztwo.

Starajac si¢ dociec logicznego wyjasnienia zaskakujacego wyroku sadu ustalitem ze:

1. dokumentu na ktérym Sad Okregowy w Siedlcach opart wyrok i ktérego mi nie okazano
a ktéry dostarczyt Piotr Nowak nie ma w moich dokumentach (zal.17-strona 3)/ blednie
uznalem w czasie przeshuchania Ze pismo z 22-12-1998 w ktérym mowa o cyt. Ostatnich
domach wielorodzinnych to to o ktére pytano w protokéle doczytalem ze chodzi o 23-01-
1992

2. po raz pierwszy zobaczylem go na oczy w dniu 21-11-2008 w biurze w Starej Milosnej
przy Jezdzieckiej 20, w moich archiwach w Starej Milosnej byly kserokopie 13
dokumentéw z lat 1986-1999 a oryginaly zostaly wystane do Sadu w Siedlcach w dniu
30-12-2004 — odpowiedzialny Piotr Nowak (zal. 18)

3. dokumenty (teczka Grzegorz Koperski ) byly w tym czasie w Sadzie Apelacyjnym w
Lublinie. Przegladajac IX tomoéw akt stwierdzilem ze na kartach 428-448 jest 20
dokumentéw z mojej teczki — kserokopie bez pisma z 23-01-1992 roku ale w teczce z



oryginatami jest juz pismo z 23-01-1992 ale tez tylko kserokopia (gorszej jakosci od tej z
archiwum w Starej Mitosnej) (?) — sprzecznie z informacja ze Starej Milosnej od
obecnego prezesa Zrzeszenia Tadeusz Opieki (zal.19) ze jest to dokument sprzed 17 lat
(zat .20)

4. brak jest wigc odpowiedzi na pytanie gdzie jest oryginal z 1992 roku tego kluczowego
dokumentu przy ktérym manipulowat Piotr Nowak

5. w Starej Milosnej brak jest mojego pisma-podania z 12-10-1999 o przygotowanie
ztozonych formularzy z banku na udzielenie kredytu na mieszkanie w ramach projektu
Centrum Pogodna o ktérym byta mowa wezesniej. W teczce w sadzie jest tylko to pismo
w wersji z 1999 roku czyli daty sporzadzenia— formularzy brak.

Na rozprawie w Sadzie Okregowym w Siedlcach w dniu 28-01-2005 Zat.6-strona 16) Piotr
Nowak szczegétowo wyjasniat sadowi ze moje roszczenia do Spotki ktérej jest v-ce prezesem
sg nie uzasadnione bo Grzegorz Koperski powinien wiedzie¢ ze tylko 430 000zt z moich
wplat (0k.6%) bylo przeznaczone na grunty pod budowe mojego budynku. Reszta zostala
wykorzystana na finansowanie infrastruktury — drég, oczyszczalni, kanalizacji itp. a wiec na
cele wspdlne mieszkaficdw — cele publiczne.

W 2005 roku Piotr Nowak zapomnial poinformowaé mnie (i Sad Okregowy w Siedlcach
przed ktérym skladat zeznania) jako osobe wspotfinansujacg infrastrukture osiedla ze Spotka
przekazata te publiczne mienie zakupione za m.in moje pieniadze do miasta — Dzielnicy
Warszawa-Wesota.

Nieujawniony (a wregcz zatajany) jest tez fakt ze dysponent majatku MPZBDJiW Spétka z
0.0 — a obecnie Zespét Budowy Doméw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych Spétka z
ograniczona odpowiedzialnoscia wystapit juz w 2005 roku o odszkodowanie do Urzedu
Dzielnicy Warszawa-Wesota - Delegatura Biura Zarzadzania Nieruchomosciami za
przekazane w sumie nie swoje bo powierzone mienie. Tak wigc majatek sfinansowany m.in.
z moich pienigdzy i zawlaszczony przez spotke ma byé splacany po przekazaniu do miasta z
kasy paristwowych pienigdzy czyli z pienigdzy podatnikéw a wiec i moich pieniedzy! (zat
21)

Oczywisty i logiczny m6j wniosek brzmi:

1. Proszg o ustalenie danych osobowych — adresu Piotra Nowaka i przestuchania go na
okoliczno$¢ wyjasnien faktow o ktérych powyzej

2. Zadam jak najszybszego polozenia kresu tym skandalicznym i haniebnym
zlodziejskim procederom Piotra Nowaka i jego wspdlnikow.

3. Oczekuj¢ wyjasnienia okolicznosci pojawienia sie dokumentu z 23-01-1992 roku w
dokumentacji procesowej w tym sprawdzenia autentycznoéci tego 17 letniego
dokumentu z teczki Grzegorz Koperski dotgczonej do akt sprawy I Ca 434 w Sadzie
Apelacyjnym w Lublinie

4. Wnosz¢ o wznowienie procesu w Sadzie Okregowym w Siedlcach w celu wyjasnienia
jak doszio do tego ze pismo —ulotka na ktoérym Sad Okregowy w Siedlcach opart teze
0 nastgpczej niemoznosci $wiadczenia oddalajacej mdj pozew mimo ze :

- nie zostalo mi doreczone — brak...L.dz

- nie bylo adresowane do mnie tylko do ...blok 218 (w tym czasie po wptaceniu
ostatnich 2 000 000zt mialem byé podobno na bloku 122 — formalnosci nie
dopelniono)

- data wpisana i poprawiana jest recznie
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- pismo podpisata osoba kierujaca biurem cztonkowskim a nie prezes — reprezentujacy
firme¢ tak jak nastgpne powiadomienie (zal.9) o waloryzacji i niedoptatach do ...no
wlasnie niedoptatach do.... do nastgpczej niemoznosci?! (wyrok Sadu Okregowego z
04-06-2008) — podpisane przez prezesa i spetniajace wymagane rygory doreczenia
Nie mam przygotowania prawniczego bo jestem zwyklym technikiem mgr inzynierem
ale z czytaniem i rozumieniem tekstéw informacyjnych raczej nie mam probleméw
Wedtug mnie to pismo (ulotka) nie informuje o rozwigzaniu Umowy i niemoznosci
budowy tylko...
e Proponuje nowe aktualnie realizowane lokalizacje
e Instruuje o wymaganych czynnosciach w przypadku przystapienia do
finansowania
e Informuje o planowanych korektach kolejnych projektéw zabudowy osiedla
ale zdumiony jestem tym co wyczytat z pisma z 23-1-1992 roku sad Okregowy w
Siedlcach w osobie Pani Jolanta Hryciuk (zal. 16-strona 5 i 6) - a moze tylko
cytowal autora zawlaszczenia nie widzac dokumentu ktérego nie dotaczono do
pism procesowych i nie bylo go na kartach akt
Tu pozostaje mi tylko zadedykowaé fotografie zrobiong w dniu 12-12-2008 w
czgsci osiedla Stara Milosna na wschod od ulicy Jezdzieckiej gdzie Sad
mechanicznie powtérzyl twierdzenie wiarygodnych $wiadkéw — beneficjentéw
calego przestgpczego procederu ze zamiast domoéw wielorodzinnych beda
budowane na tym obszarze wylacznie domy jednorodzinne (zat. 22). W
rzeczywistosci jest ich kilkadziesigt a mieszkan w samym tylko Centrum Pogodna
(projekt z 1998 roku-(8 lat po uchyleniu decyzji) sg 122 mieszkania ponadto jest
zesp6t mieszkaniowy Konstans na wschéd od ul.Jezdzieckiej i zesp6t budynkéw
wielorodzinnych przy ul Utariskiej gdzie budowane sa kolejne domy ...bynajmniej
nie jednorodzinne bo oferujace mieszkania.

sprawdzenie kwot odszkodowan o ktére wystepuje Spétka a ktére to dane objete sa

ochrong danych. Mysle ze tu bedzie odpowiedZ na pytanie ktére sobie co chwila stawiam
czytajac zalgczone do niniejszego zawiadomienia dokumenty — O co tu chodzi? Bo logiki

brak.

W zwiazku z powyzszym wnosze jak na wstepie

Grzegorz Koperski

W zalaczeniu do 7 stron Zawiadomienia (1-7):

22 20 LISy D o LBl e

Umowa z 03-12-19986 — 2 strony (8)

Ponaglenie z 12-04-1990 — 1 strona (9)

Kopia 13 wptlat do PKO - 2 strony (10)

Pismo — oferta z 22-12-1998 — 2 strony (11)

Folder zalaczony do pisma z 22-12-1998 (12)

Protokot z rozprawy z 28-01-2005 — 26 stron (13-25)

Zestawienie wptat 1986-1990 — 1 strona (26)

Wycena bieglego 06-10-2006 — 11 stron (27-32)

Zawiadomienie o waloryzacji i niedoptacie 07-04-1992 — 2 strony (33)

10 Lista 100 zerowiczow z 13-04-2002 — 5 stron (34-36)
11. Odpowiedz o nieakceptacji warunkéw finansowych 23-03-1999- 1 strona (37)



12. Pismo z 12-10-1999 o dokumenty kredytowe — 1 strona (38)

13. Artykut z miesigcznika - maj 2007 — 2 strony (39)
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